
COMPORTAMIENTO CONTRARIO1.

A) Parcelar, urbamyar, demo/er, interveniro construir.

2. Con desconocimienlo a lo preceptuado en la licencia.

Comportamiento 
Referido

INSPECCION 7B DISTRITAL DE POLICIA 
COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN LA INTEGRIDAD URBANISTICA 

AUDIENCIA PUBLICA - PROCESO VERBAL ABREVIADO 
ART 223 DE LA LEY 1801 DE 2016

en cstc estado de la audiencia publica cl Despacho le reconocc personeria adjetiva para actuar al Dr. JUAN’ PABLO RUIZ 
ZULUAGA idcntificado coq C.C. No.79.971.547 y portador de la tarjeta profcsional No.l 59936 del C. S de la Judicatura en los 
mismos terminos del podcr conferido.

Presunto Infractor 
Expediente No.

Radicado Orfeo No.
Caso Arco
Direccion

HQNER GUSTAVO RINCON TORRES C.C. No.80441689________
2022574490100923E________________________________________
20225730031973___________________________________________
12182452_________________________________________________
CARRERA 95 B #58-69 sur
ART1CULO135. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD 
URBANISTICA. <Articulo corregido por el articulo 10 del Dccrcto 555 de 2017. El 
nuevo texto cs el siguicnte:> Los siguientes comportamientos, relacionados con biencs 
inmuebles de particularcs, bienes fiscales, bienes de uso publico y el espacio publico, son 
contrarios a la convivencia pues afectan la integridad urbanistica y por lo onto no deben 
realizarse, segun la modalidad senalada:
A) Parcelar, urbanizar, demolcr, intervenir o construir:
2. Con dcsconocimiento a lo preceptuado en la licencia.

MCAXDtAMATOA 
OC OOCOIAOX.

COMtRHO.SCCUCllOAC t COtWlHOA
Akabdu Local <M So><

sc le concede el uso de la palabra al presunto infractor HONER GUSTAVO RINCON TORRES: le conficro poder pleno y 
suficicnte para todas las actuacioncs del proceso al Dr. JUAN PABLO RUIZ ZULUAGA idcntificado con C C. Mo.79.971.547 
y portador de la tarjeta profcsional No.159936 del C. S de lajudicatura;

ARTICULO 135. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD URBANISTICA. <Articnlo corregido 
por el articulo 10 del Decreto 555 de 2017. El nuevo texto es el siguiente:> Los siguientes comportamientos, relacionados con tdenes inmuebles de 
particulars, bienes fiscales, bienes de uso publicoy el espacio publico, son contraries a la convivencia pues afectan la integridad urbanisticay por lo 
tanto no deben realizarse, segun la modalidad senalada:

Exp 2022574490100923E
COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN LA INTEGRIDAD URBANISTICA 

AUDIENCIA PUBLICA - PROCESO VERBAL ABREVIADO
ART 223 DE LA LEY 1801 DE 2016

En la ciudad de Bogota D.C, 13 de marzo de 2024, siendo cl dia y bora scnalado en sesion anterior para Ucvar a cabo la 
continuacion de audiencia publica. cl suscrito Inspector de Policia, continua el tramite del proceso se constituyc er. audiencia 
publica y prosigue cl tramite del proceso. Dejando constancia de la compareccncia de HONER GUSTAVO RINCON TORRES 
idcntificado con C.C.No.80.441.689 y del Dr. JUAN PABLO RUIZ ZULUAGA idcntificado con C.C. No.79.971.547 y 
portador de la tarjeta profcsional No.159936 del C. S de lajudicatura;

Sc incorpora al plenario cl INFORME TECNICO IT_MLRR-064-2024_AGPI_7B de fecha de visita 1 de marzo de 2024 
rendido por el profcsional de apoyo tecnico MARTHA LUCIA RODRIGUEZ RIVERA, informe del cual sc transcribe cl aparte 
pertinente: EJECU'I'ADAS. CARRERA 95li No. 58 - 69 SER. CASA 1 - Tecnicamente desde lafachada, se eticlencia la censlrucciim de una
(1) unidadde titienda bifamiliar de cuatm (4) pisos de altura, en lote ngulary medianero para vivienda. La construction amsisle en una estructwa apoticada en conmto 
rtfipado (placas, tigaiy columnar), mamposteria en bloque de artilia #5,fachada con acabado en enchape tipo piedra en lonos lierra, eubierta litiana en policarbonato 
lipo domopara la parte frontal de! cuarto pisoy eubierta litiana en fibmemento para la parte posterior del cuarto piso; mladipps consecutimsde 0,5Gm in segundo piso, 
0,15m en eltenerpisoy 0,10 en cuartopiso;puerta de aeeeso en Carpinteria meidlicay ridrio, renlanas de segundoy tercerpiso enpefileria de alwnini'.y tidrio, baranda 
de cuartopiso en carpinteria metdlica Ln atentidn a la orden de trabajo con memoranda No. 20245740002755, No. Expediente 20225744901GO925E, >e realipa 
visita de inspection visual alpredio ubicado en la CARRERA 95B No. 58 - 69 SUR CASA 1, el 01 de marpp de 2024, con elfin de eslablecer si en esle se han 
nalipado obras en contra del Regimen de Obrnsy Urbanismoy se prveede de conformidad de la siguiente mancru:-------------------------------------------------------------

 £/ dit! de la visita y /rente al predio se obsena que. en el inmueble NO SE ADELANTA ACniSIDAD DE 
CONSTRUCCION. La risita es atendidaporelpropietario actual, quien aporta sus dates, enseiia la escrituraypermile elingresopara realiparet rgistrofotografico. 
De acuerdo con las imdgenes del Street Uieiu de Google Mafi; para septiembre de 2018y febrem de 2020, el inmueble cuenta con cuatm pisos compel is en conditioner 
rimilans a las obsenadas en la actualidad. -----  Rerisando la normativa apUcable al predio, se eslablecio que el inmueble hace parte del Lite Calasiml No.
0046552529, de la Manama Catastral No. 00465525, del piano aprobado 15550/4-08, del desarmllo EL ANHELO, legalipado mediante la Resolution 444 
del 51 /12/1997, estd ubicado en el barrio catastral 004655 ■ SAN1A EE BOSAy se le asigno el estrato uno (1), medianteel Decreto 551 ael >2 de septiembre 
de 2019yeselvigentealafecha. _____ —- Segun el Decreto Distrital 190 del2004 (Norma licencia), haceparte de la Unidadde Planeamiento
Zonal UPZ 86 - EL PORIAENIR de la localidad 07 BOS A. Se encuentra denlro del Sector nomativo 5, donde le aplica Area de acliridad: Residential, Zona: 
Residential con Actitidad Econdmica en la Uirienda, Traiamiento: Mejoramienio Integral, Modalidad: De Intervention Complemenlaria....... ............................

gegun el Decreto Distrital555 de 2021 (Norma actual), se clasifica como Suelo Urbano, race parte de la Unidad 
de Planeamiento Local: 14 - Ponenir, le aplica Tmtamienlo: Consolidation, Altura maxima enpisos: Tres (5), Tipologia: Continua, Area de actb.uiad: Pmximidad 
■ AAP ■ Receptors de soportes urbanos, Uso principal: Residential (Suspendido de mancru provisionalpor el Jupipdo Quinto Administrativo Cral del Cinuito de 
Bogota - Section Primera, mediante Auto del 14 de junio de 2022. Dicha medida fue revocaday denegada por el Tribunal Administrativo de Curdinamarca Section 
Primera - Subsection ‘A ” de Bogota, mediante pmtidentia del 22 de agosto de 2022). ...... .......... Se revisa la Venlanilla Unica de la Co.istrucr.6n - lAJC, con el

fin de terificar los actos administralivos registradospara el CHIP: AAA0159TUUZ, comspondiente alpredio identificado con la nomenclutura iLARRlERA 95B 
No. 58 - 69 SUR, encontrando laLicenciade Construction 11001-1-22-1255, expedida el 07 de abril de 2022, ejecuioriada el 19 de abril de 2022,y rigente hasta 
el 19 de abril de 2024, en las modalidades de Obra Nueva, Demolition Total, Aprobation de Pianos de Propiedad Horizontal, para elpredio-urbano localipado en la



Agotada la ctapa probatoria, el dcspacho procede a emitir decision de fondo. Previa enunciation de:

COMPETENCIA

ACTUACIONES PROCESALES

2.-. Auto mediante el cual se asume conocimiento de fecha 1 DE SEPTIEMBRE DE 2022.
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1.-. mediante memorando 20225730031973 se remitio para conocimiento de esta Inspection de Policia el informe 
tecnico KYES 502-2022 que corresponde a presunta infraction urbanistica sobre el predio CARRERA 95 B 58-69 
SUR.

ALCMOIA MAYOR 
DE CKYCOIAO.C

COftfRHO, SCGVCUOAD ¥ COXWtRGA

Lx* 10c Oc»a

3.- Se realizaron las citaciones para la instalacion de la audiencia publica.

5. Que se dispuso a suspender la audiencia publica para continuarla el dia 13 DE MARZO DE 2024 y se ordeno 
rendir informe tecnico.
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direcdon KU 95 B 58 69 S (ACI'UAL), con Chip AAA0I39TUUZ, Matricula inmobiliciria 50S-40006883, Niimcm de Manana Calaslml 025y i.J)le de 
Man^ana Catastral 029, Manpana Urbanistica 15/25 del Lote Urbanistica 29, de la Urbanipadon DESARROLLO EL ANUELO (J^oiulidad Rosa). Pera 
ana (1) edijicaddn en ires (3)pisos deslinada, al uso de virienda bifamiliar NO Kl.S., Titular. Pincan Torres Planer Gustavo con CC: 80441689. Constructor 
responsable: Suare-^ Cordoba liemardo Orlando con CQ 80503095 Mat: 25700-60244CND. Caradenstieas bdsicas: Lote: 72,00m2. Construido Pdmer Piso. 
60,58m2. Construido Pisos Peslantes: 154,56m2. Total Construido: 215,14m2. Ubre Primer Piso: 11,42m2. Numera depisos habitables: Pres (3). Altura Maxima: 
8,10m. Numerode Edifidos: Uno (1). Etapas de Construction: Una (1). Piso No blabilable: Noaplica. Area bajocubiertainclinada: Noaplica. indice de Ocupaticn: 
Noseexi^e. indice de Construction: No se exige. Tipologia: Continua. Aislamiento: Patio 3,00m x 3,00m nirelEmpale Primer Piso; Po^o de lu^: 2(1,35m. x£,76m; 
nirel Temno. Antejardin: No aplica. Cerramiento: No plantea. Voladi^o: 0,60mpar KR 95B. Retroceso: No plantea.------ ------------ - --------------
_____ ...................-------------------------------------------------------------------- ------Por la configuration de la construction existenie. la noma 
aplicable alpredio y lo aprobado en la licencia de construction, es posible determinar que, el cuarto pisoy el roladipp del tenerpiso nofueron aprobados, adictonalmente, 
no se mantuvo el patio prtpueslo en el diseno, no obstante, la obrase ejecutocon anlelation a sepiiembre de 2018 de acuerdocon las imageries del Street Vieu-'de <_>oogle 
Maps, y la Licencia de Construction 11001-1-22-1235, con la cual se aprobd la construction, se encuenlra rigente basta el 19 de abril de 2024. Para calcular el ana 
de infraction se ioma el roladiqv del tenerpiso (0,45m2), mas el area construida en el cuartopiso (36,25m2) sin incluir el area delpoep de iluminatibn,y que sumaaus 
dan un total de 36,70m2 legalipables".

6. Que para el dia 13 DE MARZO DE 2024 en el desarrollo probatorio se incorporo el INFORME TECNICO 
IT_MLRR-064-2024_AGPI_7B de fecha de visita 1 de marzo de 2024 rendido por el profesional de apoyo tecnico 
MARTHA LUCLA RODRIGUEZ RIX^ERA. Informe del cual se le corrid traslado al presunto infractor y su 
apoderado que al concederle el uso de la palabra refiere: “respecto del informe pues considero que tai como lo ha manifestado la 
arquitecta el inmueble no requiere aislamiento posterior sino que have referenda a un patio el cual le aplica una vetustet^y caduddad a todas las 
diferendas que haya con la licenda,ya que como el informe lo manifiesta toda la construction es de una antigiiedad superior a tinco (5) adosy considero 
que se debe ap/icar caduddad tanto al cuarto piso, los voladispos, el patio o la ausenda de patio y reiterar que el predio no requiere ningun tipo de

4.- De conformidad con el procedimiento establecido en el articulo 223 del Codigo National de Segundad y 
Convivencia Ciudadana, el despacho el 28 de abril de 2023, se constituyo audiencia publica dejando constancia de 
la comparecencia del senor HONER GUSTAVO RINCON TORRES y quien al ser escuchado en argumentos 
dijo: “Yo comprc la casa en e) 2018 y ya estaba construida, cntonccs quedaba cl lote del lado y nos toco comprarlc a la senora 
del lado y cn ese proceso sc nos fuc ano y medio y como no tenia scrvicio de agua pues no tenia contador ni tubo, no pasaba 
red de tubo por cl frente porque la parte del frentc estaba siendo requerida por el IDU cntonccs en todo ese tiempo sc ?ue un 
ano mas y llcgo la pandemia c hicimos la cscrjtura y se 1c dio el trabajo a un arquitecto para sacar la licencia y haccr el dcscnblobc. 
PREGUNTADO. Sirvase indicar al despacho la direction del bicn objeto de la presentc actuation y si las fotografias de) informe 
coinciden con las de su predio. CONTESTO. CARRERA 95 B #58-69 sur y las fotografias son las de mi casa. 
PREGUNTADO. Pruebas que dcsea haccr valcr: CONTESTO. aporto copia licencia de construccion No.l 1001-1-22-1235 de 
la curaduria 1, copia de la cscritura No.2866 de la notaria 68 del circulo de Bogota, ocho fotografias que mucstran que mucstran 
ya estaba construida csa casa y se le hicieran atgunos arreglos. PREG UNTADO. Indique al despacho hacc cuanto tiempo reakzo 
ia actividad constructiva objeto de la presente actuation. CONTESTO. en el 2018 yo la compre y ya estaba construida. 
PREGUNTADO: Ticnc algo mas que agregar, corregir o enmendar a la presente diligencia. CONTESTO: no”.

Sc le corrc traslado del informe al presunto infractor y su apoderado: rcspecto del informc pues considero que tai como lo ha 
manifestado la arquitecta el inmueble no requiere aislamiento posterior sino que hace rcferencia a un patio cl cual le aplica una 
vetustez y caducidad a todas las difercncias que haya con la licencia, ya que como el informc lo manifiesta toda la construccion 
cs de una antigiiedad superior a cinco (5) anos y considero que se debe aplicar caducidad tanto al cuarto piso, los voladizos, el 
patio o la ausencia de patio y reiterar que el predio no requiere ningun tipo de aislamiento tai como lo manifesto la arquitecta en 
el informc que se me corrio traslado. Asi como en cl mismo informe manifesto que no hay ocupacion de espacio publico.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 206 de la Ley 1801 de 2016 esta Inspeccion e; 
competente para conocer y decidir sobre el presente asunto, dado que senala “ATRIBUCIONES DE 
LOS INSPECTORES DE POLICIA RURALES, URBANOS Y CORREGIDORES. Les 
Corresponde la aplicacion de las siguientes medidas.' . 2. Conocer de los comporiamientos contrurios a la conritentia en materia as 
seguridad, tranquilidad, ambientey recursos naturales, 19ERECHO de reunion, protection a los bienesy privacidad, actividad economica, urbantsmo, espaciopublicoy 
libertad de circulation. 6. Conocer en primeru instantia de la aplicacion de las tiguientes medidas correctiiw: a) Suspensidn de construccidn o demolicidn; 
h) Misitas...”. Lo rcsaltado en negrilla es propio.



CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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aislamiento tai como lo manifesto la arqnitecta en el informe 
de espacio publico.

AVCAIOIA MAYOR os nocos A ox.
v COHVIVtKClA

Una vez analizado y valorado de manera individual, en cuanto al material probatorio recaudado se 
decreto de oficio la visita al predio objeto de actuacion y posterior presentacion de informe tecnico.

tiene que se

Es importante senalar que, para efectos de determinar desde que moment© debe contabilizarse la caducidad no 
resulta aplicable lo previsto en el articulo 52 de la Ley 1437 de 2011 en relacion con la caducidad de la facultad 
sancionatoria, pot disposicidn expresa de la Ley 1801 de 2016, que en su articulo 4°, dispone:

Si se entendiera que la interrupcion de ta caducidad ocurre por la actuacion discretional de la administracibn, 
dictando en unos casos la resolution con la sancion, mientras que en otros agota las etapas de la via gubemativa. se 
vulnerarla los principios de celeridad e igualdad al prolongar, a su arbitrio: la situation juridica del investigado. Se 
desconoceria, tambien, la garantia de la caducidad. en virtud de la cual "los particulates no pueden quedar sujetos 
de manera indefinida a la puesta en marcha de los instrumentos sancionatorios” ('0233/02/’. (Negrilla y 
subrayado fuera del texto).

De otra parte, en cuanto corresponde al calculo de la fecha de adelantamiento de la actividad cor.structiva se debe 
tener en cuenta los argumentos rendidos por el ciudadano HONER GUSTAVO RINCON TORRES que en sesion 
de fecha 28 de abril de 2023, en argumentos rendidos en audiencia publica frente al preguntado, hace cuanto tiempo 
realizo la actividad constructiva objeto de esta actuacion refirid: “(...) “en el2018jo la compreyya estaba construida”

La caducidad es una institution juridica procesal, de orden publico e irrenunciable la cual tiene por finalidad limitar 
el ejercicio de las acciones judiciales en el tiempo con el objeto de preservar el principio de la seguridad juridica.

Que obra en el plenario informe tecnico INFORME TECNICO IT_MLRR-064-2024_AGPI_’7B de fecha de visita 
1 de marzo de 2024 rendido por el profesional de apoyo tecnico MARTHA LUCIA RODRIGUEZ RIVERA que 
entre otros apartes da cuenta de: “MAS DE CINCO (5) ANOS Y CINCO (5) MESES Para construction de cuatro 
pisos.”.

Entonces, si respecto del ciudadano, la inactividad para reclamar del Estado determinado derecho, trae como 
inexorable consecuencia la extintion de la accion, de igual manera la administration dentro del termino legal, debe 
ejercer la accion sancionadora tendiente a demostrar la responsabilidad del admimstrado mediante una decision en 
firme, so pena de extinguirse el derecho a imponer-la sancion.

Como lo sehala la doctrina, “En aras de la seguridad juridica el Estado tiene un limite para ejercer el ius puniendi, 
fuera del cual las autoridades publicas no pueden iniciarlo o proseguirlo, pues, de lo contrario iacurren en falta de 
competencia por razon del tiempo y violation del articulo 121 de la Carta Politica al ejercer funciones que ya no le 
estan adscritas por vencimiento de termino".

Es asi como considera el despacho que para el caso objeto de estudio y en cuento corresponde a la ejecucicn de la 
actividad constructiva, esta data de hace mas de tres (03) anos, asi se desprende del INFORME TECNICO 
IT_MLRR-064-2024_AGPI_7B de fecha de visita 1 de marzo de 2024 rendido por el profesional de apoyo :ecnico 
MARTHA LUCIA RODRIGUEZ RIVERA que entre otros apartes da cuenta de: “MAS DE CINCO (5) ANOS 
Y CINCO (5) MESES Para construction de cuatro pisos.” y de la version delpresunto infractor que ha manifestado 
que para el ano 2018 compro el inmueble con la construccion ya ejecutada. Que en cuanto al paso del tiempo del 
adelantamiento de las obras y por tratarse de un lapso superior a tres (3) anos corresponde a esta autoridad centrar 
su estudio frente a la aplicacion de la figura juridica de la caducidad de la potestad sancionadora de la administration.

que se me como traslado. Asi como en el mismo informe manifesto que no hay oeupacion

Al respecto la Ley 1801 de 2016 establecio en su articulo 138 la figura de la caducidad de la accion policiva en los 
siguientes terminos "El ejercicio de la funcion policial de control urbanistico: caducara en tres (3) anos solo cuanto 
se trate de: parcelar, urbanizar, intervenir y construir en terrenes aptos para estas actuaciones.

En el mimo sentido, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado - Consejero Ponente: Enrique Jose 
Arboleda Perdomo mediante concept© del veinticinco (25) de mayo de dos mil cinco (2005). Radicacion numero: 
1632, sostuvo, respecto del fenomeno de la caducidad, lo siguiente:

aLa caducidad. tiene por obieto filar un limite en el tiempo para el ejercicio de ciertas acciones. en 
proteccion de la seguridad juridica v el interes general, pues. la expiracion del plazo fijado en la ley da 
lu^ar al fenecimiento del derecho de accion,>



RESUELVE:

SEGUNDO: Realizar las anotaciones correspondientes 
decision.
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PRIMERO: Ordenar el archivo definitive del expediente No. 2022574490100923E, que se adelanta por presunta 
infraccion urbanistica establecida en el articulo 135 literal A numeral 2 sobre la direccion CARRERA 95 B #58-69 
sur en contra del ciudadano HONER GUSTAVO RINCON TORRES identificado con C.C. No.80441689 y que 
ha sido representado por el abogado JUAN PABLO RUIZ ZULUAGA identificado con ( 
portador de la tarjeta profesional No.159936 del C. S de la Judicatura, conforme lo expuesto 
la presente decision.

C.C. No.79.971.547 y 
> en la parte motiva de

AtCMDlA MAYOR 
DE DOCOTAtXC

COOlEfiHO, SC6URJ0AD Y CONViVENQA

totaltl©>*

Debido a lo anterior, no hay motive para continuar con la presente accion policiva dado que, para este memento 
procesal ya se ha superado el termino de tres (3) anos establecido en el articulo 138 de la ley 1801 de 2016 y asi lo 
corroboran les argumentos rendidos por la presunta infractora y el informe tecnico obrante en el plenario.

En merito de lo expuesto, EL INSPECTOR 7 B DISTRITAL DE POLICIA en ejercicio de sus facultades 
legales,

ejercicio de sus

en los aplicativos institucionales, una vez en firme esta

’(...) la caducidad se cuenta desde el momento 
en algunos casos se origino por denuncias v, 
vigilancia a traves de visitas tecnicas, (...).
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AUTONOMIA DEL ACTO Y DEL PROCEDIMIENTO DE POLICIA. Las disposiciones de la 
Parte Primera del Cddigo de Procedimiento Admimstrativo y de lo Contencioso Administrativo no se 
aplicaran a! acto de policia ni a los procedimientos de policia. que por su misma naturaleza preventiva 
requieren decisiones de aplicacidn inmediata. eficaz, oportuna y dihgente, para conservar el fin superior de 
la convivencia, de conformidad con las normas vigentes y el articulo 2o de la Ley 1437 de 2011. Por su 
parte las disposiciones de la parte segunda de la Ley 1437 de 2011 se aplicaran a la decision final de las 
autoridades de policia en el proceso umco de policia, con excepcion de aquellas de que trata el numeral 3 
del articulo 105 de la ley en mencion".

Asi mismo no existe una norma que resulte aplicable a la presente actuacion, por lo tanto, acudiremos a 
criterios auxiliares como la jurisprudencia, que de manera general y reiterada ha dicho que:

en que la Administracion tuvo conocinuento de la infraccion. 
en otras, por el cumplimiento de las funciones de control v

Conforme a lo anterior, es posible concluir que las autoridades de policia cuentan con un termino de tres (3) anos 
para ejercer la funcion policiva de control urbanistico, para adelantar el proceso verbal abreviado previsto en el 
articulo 223 de la Ley 1801 de 2016 y, este termino debera contabilizarse como regia general a partir de la ocurrencia 
del hecho (ejecucion de la obra), y cuando este resulte indeterminable, a partir de cuando la administracion tuvo o 
debio tener conocimiento del comportamiento contrario a la integridad urbanistica.

TERCERO: Hacer saber al presunto infractor y su apoderado que contra esta decision proceden los recursos de 
reposicion y en subsidio el de apelacion conforme a los dispuesto por el Articulo 223 numeral 4 que en su acapite 
dice: “... 4. Recursos. Contra la decision proferidapor la autoridad de Pohdaproceden los recursos de reposiciony, en subsidio, el de apelacion ante 
el superior jerdrquico, los cuales se solicitardn, concederdn y sustentardn dentro de la misma audienda. El recurso de reposition se resolverd

Conforme a lo anterior, la jurisprudencia ha sido reiterada en indicar que la norma regulatoria de la 
caducidad de la facultad sancionatoria debe interpretarse en el sentido de que la fecha oportuna para decidir 
si se impone o no una sancion administrativa, que resulta muchas veces indeterminable, puede contarse 
no solo a partir del hecho sino tambien de cuando la Administracion tiene o debio haber tenido 
conocimiento de la conducta reprochable." (Se resalta fuera del original)

Se observa en el aparte tiempo estimado de la obra (vetustez de la obra) cinco (5) anos y tres (3) meses, en ese 
sentido, se debe examinar si ya habia operado la caducidad de la accion policiva, con fundamento en el articulo 138 
de la Ley 1801 de 2016.

Y es que no podria darse otra interpretacion pues. aceptar que los tres anos se deben contar desde el 23 
de julio de 2016, seria tanto como avalar que. si la Administracion tiene conocimiento en una fecha y no 
adelanta la investigacidn, actual posteriormente con el fin de revivirle termino permitido para tomar una 
decision de fondo (...)

Por su parte, el Consejo de Estado en sentencia de tutela proferida el 21 de mayo de 2020, radicacion 1 
,'00’-02-l 5-000-2020-00682-00(AC) y con ponencia de la Consejera Doctora Nubia Margoth Pena Garzon, 
arguyo:



Se le concede el uso de la palabra al compareciente y

en estrados.
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CUARTO: Las partes quedan notificadas

No siendo oti
nieron,

'ONER GUSTAVO RINCON TORRES 
.C.No.

INSPECTION 7B DISTRITAL DE POLICIA 
COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN LA INTEGRIDAD URBANISTICA 

AUDIENCIA PUBLICA - PROCESO VERBAL ABREVIADQ 
ART 223 DE LA LEY 1801 DE 2016

---------FRNN MARTINEZ BUITRAGO 
INSPECTOR DE POLICIA 7B ---------------

su apoderado frente al recurso manifiestan : sin recursos.

se termina siendo las 10:20 horas, y se firtna pot qaienes en ella
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el objeto de la presente diligencia 
Ina vez leida-y apiubudT —

---------

Dr. JUAN PABJ.U RUIZMJLU.
C.C. No.7 .971.547 / \
T.P. No.15^936 dll C. S/Ue la\|udicatura;

Exp 2022574490100923E
inmediatamente, y de ser procedente el recurso de apelacion, se interpondrdy concederd en el efecto devolutivo dentro de la audienda y se rermtira al 
superior jerdrquico dentro de los dos (2) dias siguientes, ante quien se sustentard dentro de los dos (2) dias siguientes al recibo del recurso. El recurso de 
apelacion se resolverd dentro de los ocho (8) dias siguientes al recibo de la actuacion. Para la aplicacion de medidas correctivas en asuntos relatives a 
contravenciones par espacio publico, el recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo. Los recursos solo procederdn con.'-a las decisiones 
definitivas de las autoridades de Policia..




